Protokét ze spotkania informacyjnego przeprowadzonego w ramach Akcji Informacyjnej dla spoteczenstwa w zwigzku z plano-
wang budowa nowego odcinka drogi krajowej nr 9 — odcinek: Komoréw — Cmolas dla mieszkancow gmin Cmolas i Kolbuszowa

Prowadzacy spotkanie:

Bernadetta Wolak — Postuszny — Woéjt Gminy Cmolas

Joanna Sowa - Naczelnik Wydzialu Dokumentacji, GDDKiA
o/Rzeszow

Mariusz Krajnik — Gtéwny Projektant, Biuro Promost Consulting

Uczestnicy spotkania:
Zainteresowane planowang budowg drogi strony i organizacje

Tytut Projektu:
Wykonanie Studium Techniczno — Ekonomiczno — Srodowiskowego Numer spotkania: 1
(STES) oraz Materiatéw do wniosku o wydanie Decyzji o Srodowisko-
wych Uwarunkowaniach (DSU) dla zadaniapn.: ,Budowa drogi tgcza-
cej obwodnice Nowej Deby z obwodnicg Kolbuszowej w ciggu DK9
(odc. Komoréw — Cmolas) Data: 10.09.2025 r.
Miejsce i czas spotkania:
Samorzadowy Osrodek Kultury w Cmolasie, ul. Lasowiacka 14,
| godz. 16:00 Skréty:

WGC - W¢jt Gminy Cmolas
NWD — Naczelnik Wydziatu Dokumentaciji

KP - Kierownik Projektu
GP - Gtéwny Projektant

KZS - Kierownik Zespotu Srodowiskowego

Tematyka spotkania:

- przedstawienie zainteresowanym stronom projektowanych wariantéw przebiegu drogi,
- pozyskanie informacji zwrotnej od spoteczenstwa odnosnie proponowanych przebiegdéw drogi w poszczegdlnych wariantach

Catos¢ spotkania informacyjnego ze spoteczenstwem byta objeta audio oraz wideo rejestracjg. W trakcie spotka-
nia przeprowadzono prezentacje multimedialng przedstawianych zagadnien, a takze udostepniono odpowiednie
materiaty projektowe w formie drukowane;j.

Przebieg spotkania:

Wjt Gminy Cmolas (Bernadetta Wolak — Postuszny) powitata zebranych oraz poinformowata o potrze-

bie wyrazenia opinii przez zainteresowane strony na udostepnionych formularzach oraz mozliwosci
ich ztozenia w Urzedzie Gminy, skad nastepnie zostang przestane do Projektanta

Naczelnik Wydziatu Dokumentacji GDDKiA o/Rzeszéw (Joanna Sowa) powitata zebranych otworzyta

spotkanie informacyjne ze spoteczenstwem informujgc zgromadzonych o celu spotkania, Poinfor-
mowata, ze w wyniku prowadzonych prac planistycznych zwigzanych z obwodnicg Kolbuszowej za-
szta konieczno$¢ rozszerzenia inwestycji rowniez o nowe odcinki drogi DK9. Nakreslita harmono-
gram rzeczowy inwestycji. Poinformowata rowniez, ze obecnie zaden z wariantéw przebiegu drogi
nie jest wariantem wybranym do realizacji i taki wybor nie nastgpi rowniez w na tym spotkaniu, bo-
wiem wybor jest procesem skomplikowanym i nastepuje w wyniku szeregu analiz w tym analizy wie-
lokryterialnej w ktorej jednym z kryteriow jest opinia spoteczenstwa. Nastepnie przekazata gtos KP

Kierownik Projektu (Bartosz Lonc) poinformowat zebranych o zasadach przetwarzania danych osobo-

wych RODO w zakresie danych jakie zostang pozyskane zaréwno na samym spotkaniu jak i
umieszczane w tresci formularzy opinii. Poinformowat rowniez o zasadach audio i video rejestracji
spotkania, wskazat na podziat sali na strefe publiczng objetg nagraniem oraz strefe prywatng nie ob-
jetg rejestracjg video.

Poset na Sejm RP (Zbigniew Chmielowiec) powitat zebranych mieszkancéw gmin i sgsiadujgcych miej-

scowosci i podkreslit waznos¢ inwestycji dla regionu. Przywotat przebieg prac jaki byt prowadzony
dla obwodnicy Kolbuszowej i jak tam nastepowat wybor wariantu realizacyjnego. Poprosit rowniez o
merytoryczng i rzeczowg dyskusje zaznaczajgc, ze na dzien dzisiejszy nie ma wariantu preferowa-
nego, a spotkanie to ma by¢ pomocne w wyborze takiego wariantu. Zaapelowat réwniez o wyraze-
nie swojej opinii na przygotowanych formularzach.

Gtéwny Projektant (Mariusz Krajnik — biuro Promost Consulting) powitat zebranych uczestnikéw spotka-

nia oraz w formie prezentacji multimedialnej przedstawit na wstepie harmonogram przebiegu Akc;ji
Informacyjnej, jej zakres i cel oraz sposéb w jaki nalezy zgtasza¢ swoje uwagi, wnioski postulaty i
prosby. Nastepnie przedstawit szczegétowo harmonogram realizacji inwestycji oraz prac projekto-
wych bedacych etapem przygotowawczym do rozpoczecia realizacji inwestycji. Wyjasnit na czym
polegajg poszczegodlne etapy prac projektowych i jaki jest ich zakres i Sciezka formalna prowadzaca
do rozpoczecia robét. Przedstawit przy tym procedure wg. ktérej dokonywany bedzie wybér warian-
téw w kolejnych etapach, az do wyboru jednego wariantu, dla ktérego wnioskowane bedzie uzyska-
nie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach, a nastepnie decyzji ZRID.

W nastepnej kolejnosci omowit jaki jest cel oraz korzysci dla kierowcow i mieszkancéw z budowy
drogi po czym przedstawit zakres inwestycji oraz podstawowe parametry techniczne projektowanej
drogi. Po przedstawieniu ogdélnych informacji o przygotowaniu i samej inwestycji GP omowit zapro-
jektowane wariantowe przebiegi drogi. Przedstawit przebieg drogi w 9 wariantach (oznaczonych od
1 do 9). Poinformowat, ze poszczegdlne warianty majg zréznicowany przebieg i dtugos¢ (od ok. 9
do ok 12 km). Po przedstawieniu i omoéwieniu wszystkich wariantéw projektowanej drogi GP zakon-
czyt swojg prezentacje oraz wspodlnie z NWD otworzyt panel dyskusyjny spotkania.

Petna prezentacja GP stanowi zatgcznik nr 1 do protokotu.
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VI. Po prezentacji GP przystgpiono do otwartego dla zgromadzonych uczestnikow panelu dyskusyjnego w
ktéorym poszczegdlni mieszkancy (zainteresowane strony) zadawali pytania i wypowiadaly swoje
opinie:

- Mieszkaniec: zapytat czy inwestycja bedzie objeta ,specustawg” i w zwigzku z tym mieszkancy
nie bedg mieli juz ,nic do powiedzenia”

NWD: wyjasnita proces uzyskiwania poszczegoélnych decyzji wskazujgc, ze pierwszg decyzjg bedzie
decyzja DUS, ktdéra bedzie wydawana z udziatem spoteczenstwa przez Wojta Gminy Cmolas lub
Dyrektora RDOS w Rzeszowie. Na tg decyzje bedzie stuzyé stronom odwotanie. Kolejng decyzjg
bedzie decyzja ZRID wydawana na mocy ,specustawy”, kiéra powoduje swojg mocg wywtaszczenia

- Mieszkanka Cmolasu: wskazata, ze wszystkie warianty powodujg wywtaszczenia, co oznacza dla
konkretnych mieszkancéw przymusowe wysiedlenia. Zapytata co dalej mieszkancy ktérych domy
zostang przejete do rozbidrki bedg mieli zrobi¢. Podkreslita, ze mieszkancy nie zgadzajg sie na
przymusowe wysiedlenia tylko dlatego, ze Inwestor nie decyduje si¢ na inne bardziej kosztowne
przebiegi drogi

NWD: wyjasnita, ze niestety przy inwestycjach liniowych zawsze zdarzajg sie rozbidrki co jest nie
uniknione. Intencjg inwestora jest jednak minimalizowanie tego zakresu. Nastepnie powiedziata jak
w sprawie stanowig przepisy prawa, wskazata, ze Inwestor pomaga wysiedlanym mieszkarncom or-
ganizujgc i optacajgc lokale zastepcze do czasu relokaciji.

Posel na Sejm RP: wskazat, ze obowigzujgca ,specustawa” pozwala na skuteczng realizacje inwe-
stycji drogowych zabezpieczajgc jednoczesnie interesy wywlaszczanych wtascicieli nieruchomosci.
Podkreslit przy tym, ze istniejg warianty z wiekszym lub mniejszym zakresem rozbidrek i to glos spo-
teczenstwa moze wskazac¢ wariant realizacyjny ktory bedzie najmniej inwazyjny w zabudowe.

- Mieszkaniec Cmolasu: wskazat, ze jeden z wariantéw (9) przebiega przez teren chroniony ujecia
wody, gdzie obowigzujg ograniczenia w nawozeniu terendw rolnych. Jego zdaniem projektant prze-
oczyt fakt, ze droga jest prowadzona przez ten teren, gdzie obowiazujg obostrzenia, a wody sptywa-
jace z drogi prowadzgce zanieczyszczenia zagraza wodom podziemnym.

GP: odpowiedzial, ze jest Swiadomy prowadzenia drogi przez teren ochrony posredniej ujecia wody.
Droga na tym odcinku bedzie posiadata odpowiednie rozwigzania techniczne chronigce przed prze-
dostawaniem sie¢ wod z drogi do wod podziemnych. Na odcinku drogi biegngcym przez obszar
ochrony posredniej ujecia wody catos¢ wod sptywajgcych z drogi zostanie ujeta w szczelng otwartg
badz zamknietg kanalizacje deszczowg i odprowadzona poza granice obszaru ochrony posredniej
ujecia wody i skierowana do urzgdzen podczyszczajgcych.

NWD: dodata, Zze takie rozwigzania sg zgodne z obowigzujgcymi przepisami,

KZS: dodat, ze jest to jeden z wielu wariantéw i fakt przej$cia przez strefe bedzie odpowiednio ujety
w analizach srodowiskowych. Wspomniat rowniez, ze przesuniecie wariantu poza strefe moze spo-
wodowac kilka kolejnych wyburzen wiecej. Przypomniat, ze tego typu uwagi powinny zosta¢ odpo-
wiednio wyartykutowane przez mieszkancow w ankietach.

- Mieszkaniec: wskazat ze z uwagi na dtugi proces inwestycji wtasciciele nieruchomosci bedg po-
zostawieni na lata zycia w niepewnos$ci nie wiedzac na ile mogg inwestowac na swoich dziatkach
czy budynkach mieszkalnych i gospodarczych, ktére potencjalnie moga zosta¢ wywtaszczone

NWD; odpowiedziata, ze nie ma mozliwosci ustalenia na tym etapie jednego wariantu przebiegu
drogi poniewaz nalezy rozpatrzy¢ i przeanalizowa¢ mozliwie wszystkie mozliwe warianty przebiegu i
wybraé trzy najkorzystniejsze do wniosku o decyzje srodowiskowg. Wskazata jednoczesnie, ze
wniosek o tg decyzje z mocy ustawy musi zawiera¢ wariantowanie przebiegu.

KZS: wskazat, ze taka procedura przygotowania inwestycji w tym analiza wielu wariantéw przebiegu
zostata wypracowana przez lata na bazie wczesniejszych doswiadczen, dodat, ze eliminacja po-
szczegolnych wariantéw bedzie nastepowata stopniowo o czym bedg informowane strony

- Mieszkanka Cmolasu: wskazata ze warianty 2, 3 oraz 6 prowadzone sg przy linii kolejowe;j (rejon
przejazdu) co powoduje podziat miejscowosci na dwie czesci, gdzie juz problemem jest istniejacy
przejazd

GP: odpowiedziat, ze droga w tym miejscu prowadzona bedzie na estakadzie. Miejsce przejscia zo-
stalo wybrane z uwagi na juz istniejacy przejazd kolejowo — drogowy, ktory juz dzisiaj dzieli miej-
scowosé, a wiec takie poprowadzenie drogi nie powoduje nowego podziatu, a wpisuje sie w korytarz
linii kolejowej i istniejacy obszar oddziatywania.

NWD: dodata, ze takie rozwigzanie nie powoduje zmian w przebiegu drogi powiatowej poniewaz
pozostanie ona pod planowang estakadg

- Mieszkanka Cmolasu: podwazyta zasadnos$¢ prowadzenia drogi przez zabudowe i tym bardziej
na estakadzie z uwagi na zagrozenie hatasem

KZS: wyjasnit, ze ta droga owszem bedzie generowata hatas, ale poprzez odpowiednie ekranowa-
nie hatas ten bedzie obnizony do wartosci akceptowalnych. Takich zabezpieczen nie da sie wybu-
dowac przy istniejgcej drodze z uwagi na przylegta zabudowe.

NWD: potwierdzita, ze Inwestor ma obowigzek zastosowania zabezpieczen akustycznych obnizaja-
cych poziom hatasu do wartosci dopuszczalnych prawem i tak sie stanie

- Mieszkaniec Cmolasu: podtrzymat zastrzezenia przedmowczyni wskazujac, ze warianty 2, 3 oraz

6 przebiegajgce przez zwartg zabudowe Cmolasu dzielg miejscowos¢ i nie sg dobrym rozwigzaniem
i zdecydowanie je odrzuca.
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NWD: odpowiedziata, ze tutaj podziatu nie bedzie poniewaz ciggtos¢ drogi powiatowej, ktéra prowa-
dzi ruch lokalny zostanie zachowana. Co do hatasu powtdrzyta, ze przepisy nakladajg na Inwestora
budowe odpowiednich zabezpieczen akustycznych i w takie nowa droga zostanie wyposazona.

- Mieszkaniec: zapytat jak wyborze wariantu procentowo bedg miaty udziat kwestie spoteczne, sro-
dowiskowe, kosztowe itd.

NWD: odpowiedziata, ze nie ma zasad narzucajgcych podziat procentowy kryteriéw, ustala sie to
indywidualnie, podkreslita, ze nie jest intencjg Inwestora dokonywa¢ wyboru wariantu nie majgc na
uwadze skali wyburzen

- Mieszkanka Cmolasa: zapytata dlaczego 90% wariantéw przechodzi przez Cmolas, dlaczego nie
zaproponowano wigecej przebiegéw omijajgcych miejscowosé

KZS: odpowiedziat, ze sg warianty obchodzgce Cmolas, ale nie mozna sie skupiaé tylko na nich bo
w dokumentacji Srodowiskowej musi by¢ analizowanych wiele wariantéw, one muszg by¢ miedzy
sobg poréwnane.

NWD: zauwazyta, ze prowadzenie drogi poza Cmolasem powoduje wejscie w inne miejscowosci i
ich zabudowe

- Mieszkanka Cmolasa: stwierdzita, ze przeprowadzenie drogi w sgsiedztwie linii kolejowej narazi
mieszkancdw na niebezpieczenstwo przy przekraczaniu nowej drogi

NWD: powtdrzyta ze droga bedzie prowadzona na estakadzie, a ruch lokalny pozostanie na drodze
powiatowej

- Mieszkaniec Hadykowki: wskazat, ze pie¢ wariantow idzie za zabudowg Hadykdwki, co jest nie-
akceptowalne z uwagi na to ze przecina poprzecznie dziatki biegnace od istniejgcej DK9, a zabu-
dowa zostanie otoczona z dwdch stron drogami. Zapytat czy jest mozliwo$¢ potgczenia wariantow 7
oraz 8. Ponadto zapytat czy w diugosci wariantu 7 zostat uwzgledniony fakt, ze zaczyna sie on w
ciggu obwodnicy Nowej Deby

GP: odpowiedziat ze potgczenie wariantéw 7 i 8 bedzie prawdopodobnie mozliwe i zostanie to prze-
analizowane, a w dtugosci wariantu 7 zostat odpowiednio uwzgledniony fakt, ze zaczyna sig on w
ciggu obwodnicy Nowej Deby

- Mieszkaniec Hadykoéwki (rolnik): wskazat ze przebieg drogi w wariantach 1, 3, 4, 6 oraz 8 powo-
duje, Ze nowa droga odetnie mu dostep do pdl na ktérych prowadzi produkcje rolng

GP: wyjasnit, ze przy drodze wybudowany zostanie uktad jezdni dodatkowych zapewniajgcy dostep
do przylegtych nieruchomosci, ktére zostang odciete od drogi publicznej nowo budowang droga.
Jezdnie te zostang wigczone do istniejgcej drogi publicznej. Ponadto planuje sie réwniez budowe
przejazdéw gospodarczych nad lub pod drogg umozliwiajgcych komunikacje terenom potozonym po
przeciwnej stronie drogi

NWD: powiedziata, ze te elementy zostang ustalone na kolejnym etapie prac projektowych

- Mieszkaniec: zapytat jak wyglada kwestia odszkodowan, tzn. czy uzyskane odszkodowania po-
zwalajg na budowe nowego domu, czy na czas budowy nowego domu otrzyma mieszkanie zastep-
cze

NWD: odpowiedziata, ze odszkodowanie okresla rzeczoznawca wojewody, wiasciciel w wyceng
moze sie nie zgodzi¢ i powota¢ swojego rzeczoznawce Wysokos¢ odszkodowania zalezy od tego,
co sie na dziatce znajduje, ale z doswiadczenia na innych inwestycjach drogowych wynika, ze te
wyceny sg duzo korzystniejsze od obowigzujacych cen rynkowych

KZS: dodat, ze odszkodowanie musi mieé w sobie warto$¢ odtworzeniowg, czyli wtasciciel nieru-
chomosci musi mie¢ mozliwo$¢ zakupu podobnej nieruchomosci na rynku nieruchomosci.

NWD: dodata, ze duzym problemem sg sytuacje gdy nieruchomosci majg nie uregulowany stan
prawny, wtedy pienigdze z odszkodowania trafiajg do depozytu sgdowego do czasu uregulowania
stanu prawnego nieruchomosci

- Soltys Cmolasu: powiedziat ze Cmolas chce obwodnicy Cmolasu ktéra bedzie obwodnicg Cmo-
lasu, a nie drogg biegnaca przez Cmolas

- Mieszkaniec: zapytat czy wyniki ankiet bedg umieszczone na stronie internetowej

NWD: odpowiedziata, ze wszystkie wnioski i wynik ankiet zostang zamieszczone w raporcie ktéry
zostanie podany do publicznego wgladu. Ponadto zauwazyta, ze jest to pierwsze z dwéch spotkanh
informacyjnych, drugie bedzie miato miejsce w przysztym roku.

- Mieszkanka: zapytata czy istnieje mozliwos¢ przesunigcia wariantu 4 i 8 aby nie kolidowat z bu-
dynkami w tym z jednym w budowie

GP: odpowiedziat, ze tutaj ograniczeniem jest linia wysokiego napiecia, ale wczesniej ustalono po-
taczenie wariantu 7 i 8 co jest tutaj rozwigzaniem tego problemu

- Mieszkaniec: zapytat co z budynkami ktére znajdg sie w sgsiedztwie drogi narazone na jej oddzia-
tywanie, czy z tytutu utraty wartosci zostang wyptacone odszkodowania

NWD: odpowiedziata, ze przepisy prawa nie umozliwiajg wyptaty rekompensaty przy utracie warto-
$ci nieruchomosci
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- Mieszkaniec: zapytat dlaczego bez problemu byty wydawane przez gmine warunki zabudowy w
miejscach, gdzie teraz proponowany jest przebieg drogi

NWD: odpowiedziata, ze prace projektowe rozpoczeto w kwietniu biezgcego roku, zas warunki za-
budowy bylty wydawane zapewne duzo wczesniej. Ponadto przebieg drogi zgodnie z prawem nie
musi uwzglednia¢ juz wydanych warunkéw zabudowy.

- Mieszkaniec Hadykowki: zapytat w jakiej odlegtosci beda przewidziane przejazdy poprzeczne
NWD: odpowiedziata, ze to zostanie ustalone na kolejnym etapie prac projektowych i na pewno
zadna dziatka nie zostanie pozostawiona bez dojazdu

- Mieszkaniec: zapytat czy wyburzenia sg wskazywane dla wariantu jedno czy dwujezdniowego
GP: odpowiedziat, ze wyburzenia sg wskazane dla korytarza szer. 60 m czyli przekroju dwujez-
dniowego

- Mieszkaniec: zapytat w jakim przedziale czasowym bedzie realizowany przekréj jednojezdniowy i
rozbudowa do przekroju dwujezdniowego

GP: odpowiedziat, ze to jest przedmiotem analiz w ktdrych wziete zostang aktualne pomiary ruchu
GPR 2025, bo to wartosci ruchowe sg decydujace o przekroju drogi

- Mieszkaniec: zapytat jaki bedzie gtos gminy w sprawie przebiegu drogi

Wéjt Gminy Cmolas: odpowiedziata, ze decyzja o wyborze wariantu powinna wynika¢ z decyzji
spofeczenstwa i gmina nie wskaze wariantu preferowanego. Zaznaczyta jednak, ze gmina bedzie
nalegata na uwzglednienie skrzyzowania z drogg powiatowg Mielec — Cmolas, tak aby odcigzy¢
Cmolas od ciezkiego ruchu

Ponadto na koniec spotkania dziekujac za liczny udziat zaapelowata raz jeszcze o wyrazenie swojej
opinii na formularzach ankiet

Podsumowanie spotkania:

W trakcie spotkania, ktore trwato okoto 3 godz. organizatorzy zaprezentowali peten zakres informacji dotyczgcych
planowanych wariantéw przebiegu drogi oraz przedstawili szczegotowo przebieg procesu inwestycyjnego. Zapre-
zentowane warianty przebiegu drogi wywotaty ozywiong dyskusje, budzac przy tym kontrowersje, co do przebiegu
poszczegdlnych wariantow. Z najwiekszg falg krytyki stron spotkaty sie warianty przebiegajgce przez zwartg za-
budowe Cmolasu (wariant 2, 3 oraz 6), dla ktérych osrodkiem oporu okazali sie mieszkaricy Cmolasa. Z najmniej-
szg krytyka spotkat sie wariant 7. W wyniku dyskus;ji ustalono, ze wprowadzona zostanie korekta polegajgca na
potgczeniu wariantéw 7 i 8 w rejonie km 10+500 wariantu 7.

Protokotowat:

Mariusz Krajnik — Gtéwny Projektant

1.

Prezentacja multimedialna przedstawiona ba spotkaniu
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